[bookmark: _Toc179566673]评审办法（综合评分法）
	条款号
	评审因素
	评审标准

	1
	评审方法
	成交候选人
排序方法
	综合得分相同的，按不含税响应报价由低到高顺序排列。综合得分且不含税响应报价也相同的，按技术部分得分由高到低顺序排列。技术部分得分也相同的，由评审小组全体成员按照少数服从多数的原则，以记名投票方式表决。

	条款号
	条款内容
	编列内容

	2.2.1
	分值构成
（总分100分）
	商务部分A：24分
技术部分B：26分
响应报价C：50分

	2.2.2
	评审基准价
计算方法
	当有效响应人多于5家时（不含），评审基准价为所有有效响应报价去掉一个最高和一个最低后的算术平均值；
[bookmark: _GoBack]当有效响应人少于5家时（含），评审基准价为所有有效响应报价的算术平均值。
注：有效响应人是指通过本章第3.1款和第3.2.4项规定评审标准的响应人。
有效响应报价：指其通过初步评审的响应人的不含税响应报价。

	2.2.3
	响应报价的偏差率δ计算公式
	偏差率（δ）=100%×（有效响应人响应报价-评审基准价）/评审基准价。

	条款号
	评分因素
	标准分
	评分标准（得分m）

	2.2.4（1）
	商务部分评分标准（24分）
	近年类似项目业绩
	6分
	响应人具有一项类似项目业绩得0分，每再多一项类似项目业绩加3分，最多得6分。

	
	
	工种设置
	15分
	需求工种中每具备一个工种培训资格的加3分，最高15分。

	
	
	合格供应商
	3分
	供应商被列入《洛阳交通投资集团有限公司合格供应商名录》的得3分。未被列入的得0分。

	2.2.4（2）
	技术部分评分标准（26分）
	服务方案
	18分
	对本项目认识深刻，服务目标明确，思路清晰，对重难点问题把握精准，项目特性了解全面，整体方案全面、合理、具有针对性和实施可行性，符合采购人当前实际需求，由评审专家横向比较后打分；
[bookmark: OLE_LINK1][bookmark: OLE_LINK5][bookmark: OLE_LINK3]优12＜m≤18；良6＜m≤12；一般0≤m≤6。

	
	
	服务承诺及优惠条件
	8分
	[bookmark: OLE_LINK2]为完成好本服务，向采购人提出的其他服务承诺；根据供应商提出的有利于招标人的实质性优惠条件，包含但不限于安全类讲座等；
优：4＜m≤8分；一般：0≤m≤4分。

	2.2.4（3）
	响应报价
评分标准50分）
	报价
	50分
	1）当-5%≤偏差率δ≤0%时，价格得分为满分50分；2）当偏差率δ>0%时，按照下述公式打分：
m＝50-1×100×δ，此项最低得分为0分；
3）当偏差率δ<-5%时，按照下述公式打分：
m＝50+0.5×100×（5%+δ），此项最低得分为0分。

	1.各档次的标准设定如下：
优：方案科学、合理，考虑周全，针对性强，完全能够满足用户采购要求。
良：方案基本科学、合理，考虑比较周全，针对性较强，基本满足用户采购要求，但有个别细节需要进一步完善或提高。
差：方案在科学、合理性方面一般，考虑不够周全，针对性不强，虽然能够基本满足用户采购要求，但有很多方面需要进一步完善甚至重新考虑。
2. 以上各分项如有缺漏项，相应分项得0分。
3.不含税响应报价不得高于不含税最高限价，否则，按否决响应处理。




